TADA GMINY  UCHWALA Nr XXXVI/312 /2010

VTY RADY GMINY MALDYTY
’ z dnia 18 sierpnia 2010 r.

W sprawie : rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢ Wéjta Gminy Matdyty

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. ©
samorzadzie gminnym ( jedn. tekst Dz. U. z 2001 r. Nr 142 , poz. 1591 z
pdzn. zm.) oraz art. 229 pkt. 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. -
Kodeksu postepowania administracyjnego ( t.j. Dz. U z 2000 r. Nr 98, poz.
1071 ze zmianami) Rada Gminy Maldyty uchwala co nastepuje :

§1

Uznaje sie za bezzasadng skarge z dnia 12 lipca 2010 Pani Danuty
Ustianowskiej (data wplywu do Biura Rady Gminy Matdyty 2.08.2010 r.)
na dziatalno$é Wéjta Gminy Matdyty oraz pracownikdéw Urzedu Gminy
Matdyty dotyczaca razacego zaniedbania i nienalezytego wykonania zadan
a w konsekwencji naruszenia dobr osobistych skarzacej.

§2
Zobowiazuje sie Przewodniczacg Rady Gminy Matdyty do poinformowania
skarzacej oraz Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Elblggu o
sposobie zalatwienia skargi.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.




UZASADNIENIE

W dniu 2 sierpnia 2010 r. do Rady Gminy Maldyty wplynela przekazana
przez Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w Elblagu, skarga Pani Danuty
Ustianowskiej, na dzialalno$¢ Woéjta Gminy Maldyty oraz pracownikéw Urzedu
Gminy Matdyty. W skardze skarzaca zarzucila razace zaniedbania i nienalezyte
wykonanie zadan przez wilasciwe organy gminy co spowodowalo ,naruszenie
intereséw prawnych i moralnych” skarzacej. Ponadto domagala sie dokonania
weryfikacji prawidlowosci dzialan organu w zakresie wilasciwego rozpoznania
skargi w tym ,czy podjeto odpowiednie dziatania, sprowadzono podlegajace
obszary i czy udzielono odpowiedzi we wszystkich naleznych zakresach”.

Dokonujgc rozpatrzenia skargi, Rada wystuchata wyjasnien Sekretarza
Gminy Maldyty dotyczacych zarzutédw Pani Ustianowskiej. Ustalono, ze w dniu
05.11.2009 r. ok. godz. 15, w sekretariacie UG Maldyty zostala zlozona skarga
Pana Jerzego NiedZwiedzia na dyrektora Przedszkola Samorzgadowego Nr 1 w
Matdytach Panig Danute Ustianowska. Wniesiong skarge opatrzono pieczatka
Urzedu ,Wplyneto Urzad Gminy w Matdytach dnia 2009.11.05” .Nastepnego dnia
ok. godz. 7% do sekretariatu Urzedu ponownie zgtosit sie Pan Jerzy Niedzwiedz
zadajac zwrotu - wydania wniesionej skargi. Uznajac, ze w/w jest wylacznym
dysponentem tresci wiasnych zastrzezen, kierowanych w stosunku do Dyrektora
Przedszkola, Sekretarz Gminy wydata oryginal wniesionej skargi, a powyzsze
czynnosci spisata w sporzadzonej na powyzszg okoliczno$¢ notatce stuzbowej.

Ze wzgledu na cofnigcie skargi, majac na uwadze charakter zawartych w
nim twierdzen, koncentrujacych sie wokodt sfery zycia prywatnego skarzacego
oraz Pani Dyrektor Ustianowskiej, uznano, ze powyzsze nie uzasadnia dalszego
prowadzenia czynnosci wyjasniajacych dotyczacych tresci zawartych w skardze
zarzutéw.

Ustalony przez Rade Gminy stan faktyczny nie budzit jakichkolwiek
watpliwosci co do ewentualnych zaniedbah w zakresie obowigzku zachowania
tajemnicy stuzbowej, udostepniania informacji podlegajgcych ochronie jak tez
zastosowanego trybu zatatwienia sprawy przez wilasciwy organ.

Kwestionowane przez skarzaca informacje, pozwalajace na identyfikacje
okreslonej osoby fizycznej (dane osobowe) nie zostaly wygenerowane w ramach
informacji pochodzacej z Urzedu Gminy Maltdyty, ale wynikaty z tresci pisma
zlozonego i zwréconego w/w Jerzemu Niedzwiedziowi.

Kwestionowany przez skarzacg dokument stanowit dokument prywatny Pana
Jerzego Niedzwiedzia a wszelkie zawarte w nim informacje pochodzity od w/w i
zostaly w powolanym pismie umieszczone przez jego autora.

Trudno w tej sytuacji podzieli¢ poglad skarzacej, ze postugiwanie sie przez
okreslong osobe dokumentem prywatnym, ktérego tre$¢ zostala zredagowana
wlasnie przez tg osobe, tylko dlatego, ze zostalo opatrzone pieczecig urzedu
wskazujgcg na okolicznos¢ jego ztozenia w sekretariacie, ma stanowi¢ podstawe
uzasadnionych zarzutéw co do nieuprawnionego wskazania danych osobowych.

Wskaza¢ nalezy, Ze zarzucane przez skarzacg rozpowszechnianie ,w
lokalnej spolecznosci, w roéznych jej gremiach az po krance gminy,
nieprawdziwych, krzywdzacych opinii” , jezeli nawet do niego doszio, to nie
nastgpito wskutek dziatania lub zaniechania organdéw gminy. Co wiecej, sama
okoliczno$¢ opatrzenia ich pieczatka wptywu do Urzedu, wskazujacg na
okolicznos¢ ziozenia takiego pisma, nie stanowi potwierdzenia zawartych w nim
informacji a jedynie wskazanie, ze pismo zostato ziozone w Urzedzie.

Z powyzszych wzgledéw uznaé nalezalo, ze skarga nie zasluguje na
uwzglednienie jako catkowicie bezzasadna.



